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婚纱照不是批发出售的素材

民生药箱“保基本”
还要更多元

2025年国家医保药品目录及首版
商保创新药目录日前发布。首次发布
医保商保“双目录”，标志着多层次医疗
保障体系建设迈出关键一步，民生药箱
在保好基本的同时，还向更多元发展。

如何平衡普惠公平与多元选择、兼
顾用药可及性与产业创新动力，是医保领
域的一道难题。此次商保创新药目录的
发布，正是对这一难题的一次有效破题。

“双目录”双轨协同，既坚守了基本
医保“保基本”的原则，避免高价药对基
金池造成冲击，也为高值创新药开辟新
通道，保护企业研发创新药的积极性。

“双目录”的落地，将带来多方共
赢的局面。患者可以通过购买相应的
商业保险产品，报销部分医药费用，减
轻经济负担；进入商保创新药目录的

药品，可以享受医保等部门支持入院
的政策；商业保险可以通过纳入商保
创新药目录药品，提高参保率。

未来，如何打破基本医保与商业
保险的数据壁垒，建立“医保+商保”一

站式结算等，还需相关部门进行更多
探索，以更好发挥医保托底、商保扩容
的作用。在实践中不断优化调整，让
14亿多人的生命健康得到更好保障。

（据新华网）

“女子洗完澡发现窗外无人机
悬停”新闻话题登上热搜，无锡警
方公布数起无人机偷拍案例……
近期，无人机侵犯个人隐私事件屡
见报端，引发公众强烈不安。

当这些“空中之眼”悄然悬停于
卧室窗口、掠过浴室玻璃、对准酒店
房间，那些本该属于个人隐私的安
全区，正在成为公开的展示区。在
无人机快速普及的当下，一道公共
安全考题同时凸显：如何抵御来自
空中的窥视，守护私人生活的安宁？

更值得警惕的是，无人机偷
拍已衍生出完整的产业链。从非
法拍摄、传播私密影像，到利用直
播吸引流量，技术便利被少数人
扭曲为牟利工具。这不仅严重侵
害个人隐私权，更对受害者造成
长期心理创伤，扰乱其正常生活。

风险还不止于个人。无人机
窥探的镜头，已从私人领域延伸至
公共安全乃至国家安全范畴。国家
安全部门此前披露的案例中，就有
境外组织以商业合作为名，指使境
内人员拍摄并外传数百张重要军事
设施照片，直接威胁军事安全。

规范“空中之眼”，首先必须筑
牢监管体系。传统管理模式已难
以应对规模化、常态化的低空飞行
活动。应进一步明确监管职责，强
化跨部门协同，建立针对无人机信
息采集的常态化检查机制，并完善
法律追责体系，形成有效震慑。

同时，必须畅通公众维权渠
道。通过建立快速响应与举报机
制，实现对违法拍摄行为的早发
现、准定位、快处置。需降低维权
成本，鼓励社会监督，推动形成全
民参与的低空治理氛围。此外，
还应严格实施行业准入、开展法
治培训、从严惩戒违法行为，强化
从业人员职业伦理，划准红线，让
违规者“飞不起、躲不过”。

民用无人机本应是服务社会
的科技之翼，而不应沦为侵犯隐私
的“窥私之眼”。唯有在法律与秩序
的框架内明确其“飞行边界”，才能
真正守护每个人的私密，还天空以
清净，予生活以宁静。（据新华网）

新人们筹办婚礼的过程中，大多
会选择去拍摄婚纱照，留下步入婚姻
殿堂的珍贵纪念。可令人难以想象的
是，一些人精心拍摄的婚纱照，竟然变
成了二手交易平台上的廉价商品。有
媒体报道，在二手交易平台上，有不少
卖家公然销售他人的婚纱照图片。有
的页面显示，1200张图片打包只要不
到两块钱，甚至一些极端低价的产品
只要1分钱。

婚纱照被他人随意放在二手平台
交易，涉嫌侵犯新人的肖像权和摄影
机构的著作权。即便一些商家发布了

“仅供学习交流”“如有侵权请联系删
除”等免责声明，也属于掩耳盗铃，不
能减免其侵权责任。

网售婚纱照应该主要来源于影楼
渠道。新人在影楼拍摄照片后，原始
底片或精修图一般由影楼保存。如果
影楼管理不严，内部人员为牟利私自
拷贝销售，或者存储服务器安全措施
不到位，被他人侵入盗取，都会导致照
片外泄。部分新人或影楼为宣传分

享，会将少量婚纱照发布在社交媒体、
点评网站等公开平台。这给一些商家
利用技术手段批量抓取婚纱照图片并
整理后打包出售提供了素材。

在第一种情形下，摄影机构难辞其
咎。影楼提供拍摄服务，无论是基于契
约关系还是商业惯例，都应妥善保管好
消费者的婚纱照及其底片。如果因为
内部管理疏漏导致照片流出，也与影楼
未采取合理的保护措施有关，即影楼没
有尽到保管义务。影楼不能以“不知
情”或“第三方行为”为借口推卸责任，
而消费者则有权要求影楼赔偿。

此外，平台应承担主体管理责任，
对批量销售婚纱照等明显异常的销售
行为进行治理。平台应当建立常态化
的监测机制，通过关键词识别、异常价
格预警、上新内容审核等方式，主动检
索、筛查、识别、处置婚纱照等关乎人
格权商品的销售行为。如果平台总是
等到有用户投诉后才被动下架侵权商
品，实际上是对侵权行为的变相纵
容。平台应加大治理力度，采取限制

账号功能、提高交易信息发布门槛等
措施，对存在明显侵权嫌疑的商品加
强事前审核。

如果消费者发现自己的婚纱照被
放在网上售卖，应果断采取行动维
权。可以采取的措施是：联系平台客
服投诉，要求下架商品并披露卖家信
息；向市场监管部门或网信部门举报；
如果影响严重，可以依法向法院提起
诉讼，追究卖家、源头泄露者乃至平台
的法律责任。售卖他人婚纱照的行为
违背了商业伦理，逾越了法律底线，不
仅涉嫌侵犯肖像权、著作权等实体权
利，还可能给当事人带来情感伤害甚
至隐私风险，被侵权人积极维权既是
对自己负责，也能给市场治理提供有
益的监督力量。

婚纱照既是一个家庭幸福的起
点，也是一段真挚感情的见证。婚纱
照不是他人非法牟利的素材。摄影机
构、二手交易平台以及监管部门应形
成责任合力，堵住管理漏洞，给婚纱照
上好“安全锁”。 （据新华网）

民用无人机不能
沦为“窥私之眼”

近日，教育博主“一五老师”发文
对上海古籍出版社出版的《西厢记》一
书提出批评，称发现了300多个各种
各样千奇百怪的错误。同时，又指出
了另一本出版物存在编校错误，“‘语
文课推荐阅读丛书’之《世说新语》，短
短两本100多页的小册子，至少有30
多处错误！”相关出版社立即下架问题
图书。

图书编校低质问题不是第一次出
现，此前就多有报道，但历史悠久的老
牌出版社出版的图书也因编校质量

“沦陷”，让人颇感诧异。
作为承载中华文明精髓的古籍出

版，本应是文化传承的“守门人”。然
而，这部被冠以国学典藏之名的《西厢
记》，仅粗读一遍就被发现标点、病句、
断句及文字内容等300多处谬误。这

不仅暴露出个别出版机构在古籍整理
中的严重疏漏，更折射出当前“国学
热”背后审校机制的形式化危机。一
位退休老编辑痛心指出：“这根本不是
学问高低的问题，而是编辑责任心的
缺失。”更令人震惊的是，该书已印刷
11次却无人察觉这些明显错误，足见
审校流程的形同虚设。

古籍出版有别于普通图书。从版
本比对到学术考证，从文字校勘到标点
规范，每一个环节都关系到文化精髓的
完整呈现。古人云：“校书如扫落叶，旋
扫旋生。”这正说明古籍审校需要一种
近乎偏执的严谨态度。历史上不乏先
例，清代学者戴震校勘《水经注》，逐字
比对数十种版本；近代学者顾颉刚主持
《二十四史》点校，集合众多名家反复打
磨。这些学术大家深知，古籍中的一字

之差可能导致文意谬以千里，一个标点
的错置可能改变历史语境。

反观今日某些出版社，将国学典藏
这样的金字招牌视为商业符号而非文
化责任。曾有某出版社内部人士坦言：

“现在国学图书竞争激烈，大家都在拼
速度，谁还舍得花三个月专门校勘？”

守护文化传承的纯粹性，需要重建
出版行业的敬畏之心。首先，出版社必
须从既往反面案例中汲取教训，回归文
化使命，将社会效益置于经济效益之
上，建立严格的“三审三校”制度，并恢
复传统的“读校”等质量把控环节。其
次，学术界应积极参与古籍整理工作，
为出版机构提供专业支持，如成立专家
审读委员会，对重要古籍进行同行评
议。再次，监管部门需完善图书质量检
查体系，对违规行为可根据《图书质量

管理规定》来处理，并将古籍审校纳入
出版单位信用评价，对多次出错者实施
行业禁入。最后，读者也应提高鉴别能
力，自觉通过正规渠道购买经过时间检
验的可靠性版本。

古籍是中华文明基因库，每一次
错误的传播都是对文化 DNA 的篡
改。当我们谈论国学典藏时，收藏的
不仅是书籍，更是一份对历史的尊重、
对学术的虔诚、对未来的责任。出版
社若将审校视为形式，终将被读者和
市场所抛弃；唯有以敬畏之心对待每
一页古籍，才能真正扛起文化传承重
任。期待古籍出版业重新找回那份

“板凳要坐十年冷，文章不写一句空”
的治学精神，使每一部“国学典藏”都
名副其实，成为值得流传后世的学术
精品。 （据新华网）

别让国学典藏审校流于形式


