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受咸宁市中级人民法院委托，本公司定于

2015年3月18日上午10时在咸宁市政务服务

中心三楼D301第一开标室，对如下标的按现

状进行公开拍卖：

一、标的物基本情况
标的一：通山县通羊镇南市路门档一个

（卫校附属医院旁），建筑面积：45.13㎡，参考

价：52万元。

标的二：通山县通羊镇南门社区圣庙小区

房屋一栋，建筑面积：328.89㎡，参考价：44万
元。注：以上标的均两证齐全。

二、展示时间及地点：自公告之日起在标

的物所在地展示。

三、竞买登记手续办理：竞买人须于2015
年 3月 17日 17时前将保证金（每个标的各 10
万元）汇至咸宁市产权交易中心指定帐户（户

名：咸宁市产权交易中心；开户行：湖北咸宁农

村商业银行股份有限公司淦河支行；账号：

82010000000165731）以到账为准，并持银行进

账单和有效证件到湖北华星拍卖有限公司办

理报名及竞买登记手续。

四、特别说明：1、拍卖成交后，由委托方人

民法院负责现状交付标的物；2、请被执行人、

申请人以及相关当事人见本公告后，在拍卖会

当日到场参加拍卖会，不另行通知，优先购买

权人公告后不报名参加竞买的，视为放弃优先

购买权；3、详情请见，人民法院诉讼资产网（网

址：http://www.rmfysszc.gov.cn）。
五、联系方式
（一）湖北华星拍卖有限公司
联系人：王女士 电话：18971829863
http://www.hbhxpm.net
地址：咸宁市银泉大道劲风大厦A座16楼
（二）咸宁市产权交易中心
联系人：陈女士
电话：0715-8126201 13986619871
地址：咸宁市政务服务中心 3楼 D区

D306室
委托法院监督电话：0715-8158658、

0715-8158682
高院监督电话：027-87220133

湖北华星拍卖有限公司
咸宁市产权交易中心
二〇一五年三月三日

司法拍卖公告

新华网消息 军队权威部门2日对
外公布了近期查处军级以上干部重大案
件情况信息。

成都军区联勤部部长朱和平因涉嫌
严重违纪，2014年8月军委纪委对其立
案调查，2015年1月移送军事司法机关
依法处理。

沈阳军区联勤部原部长王爱国因涉
嫌严重违纪，2014年11月军委纪委对
其立案调查，2015年2月移送军事司法
机关依法处理。

山西省军区政治部原主任黄献军因
涉嫌严重违纪，2014年11月军委纪委
对其立案调查，2015年1月移送军事司
法机关依法处理。

国防大学政治部副主任段天杰因涉
嫌严重违纪，2014年11月军委纪委对
其立案调查，2015年1月移送军事司法
机关依法处理。

湖北省军区原司令员苑世军因涉嫌
严重违纪，2014年10月军委纪委对其
立案调查，2015年2月移送军事司法机
关依法处理。

军事科学院科研指导部原部长黄星
因涉嫌严重违纪，2015年1月军委纪委
对其立案调查，2015年2月移送军事司
法机关依法处理。

第二炮兵副政委张东水因涉嫌违法
犯罪，2015年1月军事检察机关对其立
案侦查。

总参谋部管理保障部副部长刘洪杰
因涉嫌违法犯罪，2015年1月军事检察
机关对其立案侦查。

海军北海舰队副参谋长程杰因涉嫌
违法犯罪，2015年1月军事检察机关对
其立案侦查。

广州军区联勤部原副部长陈剑锋因
涉嫌违法犯罪，2015年1月军事检察机
关对其立案侦查。

北京军区空军政治部副主任陈红岩
因涉嫌违法犯罪，2015年2月军事检察
机关对其立案侦查。

广州军区空军后勤部部长王声因涉
嫌违法犯罪，2015年2月军事检察机关
对其立案侦查。

浙江省军区副政委郭正钢因涉嫌违
法犯罪，2015年2月军事检察机关对其
立案侦查。

湖北省军区原副司令员兰伟杰因犯
受贿罪、巨额财产来源不明罪和非法持
有枪支、弹药罪，2015年1月广州军区
军事法院判处其无期徒刑。

云南沧源5.5级地震致8万余人受灾
国家减灾委、民政部启动国家Ⅳ级救灾应急响应

新华网消息 据国家地震台网测定，3
月1日18时24分，在云南省临沧市沧源佤
族自治县（北纬 23.5 度，东经 98.9 度）发生
5.5级地震，震源深度11公里。据临沧市政
府新闻办消息，截至2日12时，云南沧源5.5
级地震造成 81287 人受灾，32 人受伤，
54542间民房不同程度受损，紧急转移安置
群众75764人。另据民政部网站2日发布

信息称，3月2日16时，国家减灾委、民政部
针对云南省沧源县5.5级地震灾情启动国家
Ⅳ级救灾应急响应。

目前，震区交通、水利、电力、通信等基础
设施的受损情况还在核查中，抗震救灾各项工
作正有序开展，伤员已经全部送到医院救治。

地震发生后，各级党员干部、驻临军警
部队和民兵1300多人深入一线抗震救灾。

为保障受灾群众得到妥善安置，1日晚间，
救援人员陆续赶到学校、医院、村组投入救
灾，武警、消防官兵等运来帐篷等救灾物资，
并帮助搭建帐篷。

据云南省民政厅介绍，截至2日16时
30分，灾区已搭建帐篷730顶、发放彩条布
700件、棉被2000床、大米5吨、面条面粉2
吨、饮用水730箱、方便面791箱。

涉逃税助腐败 五问网络红包

新华网消息 羊年春节全民
抢红包的热度令人咋舌。与传统
的发红包相比，网络红包从“配
菜”华丽变身“主菜”。但热闹过
后，小小红包背后却有着是否逃
税、有无腐败、沉淀资金利息归属
等诸多期待回答的问题。去年中
纪委将“利用电子商务提供微信
红包、电子礼品预付卡等”列入
“反四风”查处范围,这对网络红
包将带来何种影响？

据统计，从除夕到初八，超过800万用
户参与微信抢红包活动，超过4000万个红
包被领取，平均每人抢了4至5个红包。此
外，还有众多电商、金融机构等加入红包大
军。据估算，2015年各大互联网企业共撒
出超过100亿元的红包。

网上发红包，不仅限于春节，也已变成日常
行为。以微信“红包”为例，除普通红包和手气群
红包，还分结婚、生日、乔迁、添丁等特定红包。
普通红包单个金额上限200元，最低是0.01元；
手气群红包一次最多可以发送100个，单日限
额8000元，单笔限额2000元。而特定红包每
次只能发给一个人，单个金额最高为1000元，
三个月内只能发给同一个好友一个特定红包。

一个人最多能收多少呢？记者多方求
解，各方都含糊说不清楚。互联网企业几乎
没有规定提收红包上限的问题。支付宝客
服告诉记者，红包的收取次数和金额都没有
上限，只要是发来拆开都是自己的。多位专
家指出，“理论上收红包没有上限。”

收发红包如此自如？小小红包会不会成为
输送利益的工具？中纪委去年已将“利用电子
商务提供微信红包、电子礼品预付卡等”列入“反
四风”查处范围。江西、沈阳、教育部等陆续下
文，重点查处利用“微信红包”行贿受贿的行为。

“网络红包和传统红包并没有本质区别，
这种支付方式也可能会成为利益寻租平台，点
对点红包尽管单次金额有上限，但不排除把发
卡送礼变成网络红包，取代传统红包。”北京工
商大学商业经济研究所所长洪涛说。

专家们指出，发放、接受红包在互联网
技术上虽有迹可查，但发红包的目的却难以
把控。技术本身无法辨别忠奸善恶，切莫让

“有心人”钻了漏洞。
“网络红包的发出人，其初衷与目的，不排除

会涉及一些企图规避法律的经济往来、贿赂问
题，这都需要从制度、法律上严密相关规定。”上
海大学法学院李俊峰博士指出，还要充分发挥互

联网的科技优势，让非法利益输送无所遁形。

红包抢到手软的同时，一条“微信红包
还要收税”的消息在春节期间不胫而走。北
京市国税局一位工作人员告诉记者，《个人
所得税法实施条例》规定，偶然所得是指“个
人得奖、中奖、中彩以及其他偶然性质的所
得”，“微信红包”所得具有较大偶然，我国法
律规定偶然所得税率为20％。

北京问天律师事务所律师张兴表示，抢到
的红包应属偶然所得，而一对一红包对受赠者
来说也属于偶然所得，都应纳税。企业向员工
发放微信红包属于奖金性质，对员工来说是薪
金所得，应按税法缴纳个人所得税。

但也有专家表示不同观点。北京大学金
融法研究中心博士李明分析指出，红包资金转
移应属个人赠与，抢红包参与人群范围与传统
亲属间红包赠与有差别，法律地位仍需明确。

面对抢红包可能存在的税务问题，北京大
成律师事务所律师丁铮指出，要加强法律研究，
税务部门要提出比较具体的解决办法与措施。

抢红包，大部分人抢的是“块八毛”，但积
累起来总量很可观。在朋友圈里，有精明网友
给微信算了一笔账，“若30％的用户没有选择
领取现金，微信2亿用户30％的人发一百元红
包延期一天支付，按照民间借贷的利率，所有
账户将产生18亿元的现金沉淀……”

这红包产生的收益和自己有关系吗？张兴
表示，包好未发以及没发出去的红包、未提现红
包可视为沉淀资金，应属备付金。根据物权法，
除非另有约定，备付金利息应归钱款所有者。

专家指出，按照央行规定，沉淀资金产生
的收益中的10％要作为风险备付金，其余的
才能被企业拿走。然而，第三方支付平台至今
都没有公布具体数额，派发“红包”的互联网企
业是否执行这样的规定，还是随意使用备付金
利息，需要监管部门调查做好监管工作。

网络红包涉及税收、金融、行贿受贿、网
络诈骗等多个问题，牵涉面广，隐患点多，但
专家指出，网络红包有人抢，却无人管。这
些互联网金融引发的新问题，如今既没有明
确的法律解释，监管部门也出现缺位，造成
很多现实的困惑。

比如，由于网络红包的规则由运营商自
行制定，监管方面存在不少盲点，“哪一个金
融管理机构负责监督并没有明确指向”。不
少红包产品没有落实实名制管理要求，用户
的支付安全如何得到保障尚存疑。一些互
联网支付平台还有无牌照经营的政策风险，
甚至会存在反洗钱风险，对金融秩序和用户
合法权益的保护带来挑战。

洪涛呼吁“红包”应该成为网络监管的
重要内容，备案制度应被提上日程。“当务之
急是组织民商法、金融法、刑法专家跨界对
话，进行探讨研究”，厦门大学法学院助理教
授薛夷风认为，网络红包首先要有一个明确
的法律身份，进而要对运营商、收发人、金额
限制、监管责任等进行详细的界定。政府主
管机关要切实担负起责任，做好监管工作。

1 没有上限？

2 助长腐败？
3 涉嫌逃税？

4 利息归谁？

5 谁来监管？

14名军级以上官员

被查处


