
北京每8名考生就有1人获加分

高考，哪国更容易？
英国：综合考察定前程

英国的中学生在接受5年中学教育后，

要参加“普通中等教育证书考试”。之后，学生

可以选择工作，或者上技术学校等，而希望上

大学的学生可以接着进行两年的免费学习。

在这两年中，学校提供给学生报考院

校系所及报考专业所要求的相应课程。学生

采用单科结业的方式参加“高级水平普通教

育证书”考试，这就相当于中国的“高考”。英

国的高考不像国内一锤定音，在最后两年的

学习中，一共有四次考试，一年两次。学生对

考试成绩不满意可以选择补考。

不过，考试成绩不是大学录取学生的唯

一标准。学校老师或校长对该学生的评价，也

就是推荐信，对学生申请成败有着至关重要的

作用。此外，英国大学对学生的个人陈述也很

重视，除了看你为什么想学这个专业外，还会

看你在中学时参加哪些校内外活动。

美国：提前两年就能考

如果说美国有高考的话，应当数SAT，全
称是“学术能力测试”。每年有7次SAT考试，

SAT成绩两年内有效。考生可以根据自己的

情况，参加任何一次甚至每一次考试，学校招

生时看学生历次SAT考试的最好成绩。

美国的高中学制为四年，有的学生从

相当于中国的高一就开始参加SAT的预

考。第二年二三月份就会陆续收到大学招生

办公室的来信。成绩越好的学生，得到名牌

大学的来信越多。到了相当于中国的高二，

大批学生正式开始参加SAT的考试，并同时

准备大学的申请。可以说和中国高考相比，

美国的高考提前两年就开始了。

美国大学教育的普及率在世界上屈指

可数，可实际上想上好学校竞争还是非常激烈

的。比如普林斯顿大学，门槛非常高，录取率

通常仅为9%至10%。 （据《北京日报》）
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5 月 17 日，高考填报志愿截止的

最后一天，北京杨楚（化名）一家终于

决定将京外的一所重点大学作为儿子

杨天（化名）高考的第一志愿。对于这

个决定，杨楚感受到了“切肤之痛”：

“是谁剥夺了孩子上一流高校乃至北

大、清华的机会？”

杨天就读于北京市一所知名的示

范中学，学习成绩一直不错，第一、第

二次模拟考试成绩在学校乃至全区都

名列前茅。如果发挥正常，根据往年

分数线，杨楚认为，儿子有实力冲刺北

大、清华这两所高等学府。

“我不敢报北大、清华，因为我是‘裸

考’。”直到5月17日高考填报志愿前夕，

杨天才把自己的真实想法告诉父亲。他

所说的“裸考”，就是不享受任何高考加分

政策，仅凭原始考试成绩报考大学。

几乎每5名北京考生中就有
一人享受照顾

5月8日，北京教育考试院发布了

北京市2013年高考照顾对象名单。高

考照顾政策分为两种：一类为直接加

分，另一类为优先录取。北京市高招

办主任袁槐莲透露，考生中享受10-20

分投档加分的共9700余名，享受优先

录取的共3600余名。然而，今年北京

市高考报名的考生总数为72736名，这

意味着，北京市高考考生总体照顾率

超过了18%，几乎每5名考生中就有一

人享受照顾，平均每8名考生中就有一

名享受直接加分。

仔细查阅往年高考各分数段的加

分情况，记者发现分数段与加分率之

间存在着惊人的规律：分数越高的考

生加分率越高，加分率随着分数的降

低而降低。有网友形象地将这种现象

比喻为“给肥猪贴膘”。

来自计桥高考志愿研究院的数据

显示，2012 年北京市高考理科投档成

绩高于 700 分的考生有 17 名，其中有

15 名享受高考照顾，照顾率达到了

88%；高考成绩低于 700 分的考生，每

降低10分，照顾率也会相应下降，分别

为：90%（690-699 分）、89%（680-689
分）、65%（670-679 分）、47%（660-669
分）、48%（650-659 分）、42%（640-649

分）、32%（630-639分）……

“这种分数的高低与加分率呈明

显正相关的现象，说明了教育不公平

现象始终伴随学生成长。高考的高分段

考生，许多从小就开始享受教育特权，进

入重点学校、享受老师重点培养等贯穿

他们受教育经历的始终。因此，这一部

分孩子高考成绩往往更优秀并且能继续

享受高考照顾。”中国教育科学研究院研

究员储朝晖接受记者采访时表示。

高考加分政策给杨天的报考增加

了极大的不确定性。杨天所处的 650

分以上的分数段，2012 年高考照顾率

达到了56%，是高考平均照顾率的三倍

多。“我们参考的是孩子模拟考试的成

绩和排名，但最终高考加分会给孩子

的排名带来多大的影响，很难估计。”

杨楚表示。为了保险，杨家决定为孩

子报考京外的一所名牌大学。

加分丑闻倒逼改革
2010年，是我国高考加分史上具

有标志性意义的一年。当年爆出的多

起违规高考加分丑闻，让高考加分的

存废与改革成为舆论焦点。

开年几个月内，厦门马拉松的群体

舞弊以获高考加分事件、四川省中学生

游泳锦标赛破纪录“卖奖”丑闻、台州一

中4名官员子女获20分加分丑闻、浙江

二级运动员买卖事件、“三模三电”舞弊

事件等纷纷曝光，引起全国震惊。

争议和反对声如同堵在大坝一头

的洪水，焦虑地等待着一个出口。

终于，大坝出现了第一道裂缝。

2010年7月29日，国务院发布《国

家中长期教育改革和发展规划纲要

（2010-2020年）》（以下简称《纲要》），明

确提出要“清理并规范升学加分政策”。

4个月后，当人们还在用“不痛不

痒”、“鸡肋”等词语来评价《纲要》关于

高考加分的规定时，第二条更大的裂

缝出现了。

11月14日，教育部联合其他四部

委发布《关于调整部分高考加分项目

和进一步加强管理工作的通知》（以下

简称《通知》）。《通知》对竞赛类高考加

分项目进行了调整，全国性竞赛获奖

者不再具备保送资格，省级竞赛获奖

者不再具备加分资格。同时将体育特

长生加分项目缩减为8项，并规定了测

试流程、纪律等。《通知》还要求各省

(区、市)系统清理高考加分项目，严密

防范、严厉打击加分资格或身份造假。

加分政策全国“瘦身”
《通知》下发后，教育部相关部门

负责人在接受采访时表示，从2011年秋

季起，进入高一的学生开始适用调整后

的新办法，2014年招生时将全面适用新

加分政策。记者查阅各省的政策调整，

发现绝大部分地方性加分政策调整都

将从2014年开始实施。

杨楚也关注了北京市2014年起将

实施的加分“新政”。北京市教委2012

年公布的“2014年北京高考照顾加分政

策调整方案”主要包括两个方面：一是减

少了加分项目，二是降低了加分分值。

针对北京高考加分“新政”，储朝

晖认为，可在一定程度上遏制高考加

分的恶性竞争，避免家长为加分“四处

走后门”，也可遏制中学阶段各种竞

赛、比赛白热化。但此轮国家及各省

加分“新政”的出台，仍难以令人满意。

“只要有加分项目存在，就会有家

长想尽各种办法去找关系、托门路，通过

不法手段谋取用以加分的证明。目前的

高考制度不尽完善，但起码要公平。”南

开大学法学院副院长侯欣一表示。

“从全国来看，还有很多没有必要

存在的项目依然被保留下来。”储朝晖这

样评价各地的政策调整。“高考加分政策

调整，仅是在现行全国统一高考、计划招

生体制下的微调，远未触及高考改革的

核心。”储朝晖认为，从长远看，推进高考

改革，让学生自主选择高校，并赋予大学

自主招生权，才是关键一环。

儿子刚上高中的时候，杨楚的朋

友就曾反复劝他要尽早“运作”高考加

分事宜，但出身贫寒、30年前靠“裸考”

进入名牌大学的他并不赞同这种做

法。不过，夜深人静的时候，在杨楚脑

海中挥之不去的是儿子那句“我不敢

报考北大、清华，因为我是‘裸考’”。

“如果当初早作准备，孩子是不是

就没有今天的苦恼了？”杨楚问自己，

但是没有答案。 （据人民网）

北京市高考考生总体照顾率超过了18%，几乎每5名考生中

就有一人享受照顾，平均每8名考生中就有一名享受直接加
分，有网友形象地将这种现象比喻为“给肥猪贴膘”。

高达18%的北京考生将在高考录

取时受到照顾，这不知是因为北京考生的

素质高，还是因为北京的高考优惠政策

多，抑或是北京考生家长的“能量”大。

央视著名主持人白岩松有言：“没有

高考，你拼得过富二代吗？”这句话的意思

很明显：相对于社会上的种种不公正，高

考还是相对公平公正的竞争舞台，通过高

考可以改变命运。但不得不说，高考加分

政策却在很大程度上破坏了高考的公平

公正这项政策初衷良好，但实践证明它越

来越走向初衷的反面。

高考加分政策是为了追求一种更

高层次的公平，即高考本身有缺陷，高考

成绩并不能充分反映一名考生的综合素

质或特长，所以要用加分政策予以弥补。

可是，如此良好初衷却忽视了一个重要国

情，那就是权力肆意而为、人情关系泛滥、

规则意识缺失、“拼×”之风盛行。于是，高

考加分中的弄虚作假、徇私舞弊、钱权交

易丑闻层出不穷，各种手段令人眼花缭

乱，为了高考加分无所不用其极。结果

是，高考加分政策变成了腐败滋生的温

床，不仅更高层次的公平如同镜花水月，

就连“唯考分论英雄”的低层次公平都被

破坏，严重损害了高考的公信力这是高考

加分的第一宗罪。

高考加分名义上是为了纠正应试

教育之偏，以期结出素质教育之果，可是，

当素质教育的目标只是为了获得高考加

分，它就会异化为另一种应试教育。比如

奥数，本应是一部分学生的兴趣和特长，

但当它与高考加分联系在一起，就变成了

比数学难得多的一门功课，比应试教育还

应试教育，“对学生摧残之烈远甚于黄、赌、

毒”（著名教育学者杨东平语）。在素质教

育的名义下，许多高考加分催生出更加疯

狂的应试教育，压得学生和学校喘不过气

来这是高考加分的第二宗罪。

高考加分的第三宗罪，是对农村考

生尤其是贫困地区考生构成歧视。现在

重点大学里农家子弟所占比例为何越来

越小？一个重要原因就是受高考加分政

策的影响。城里学生有条件接受各种素

质教育、学习各种特长，于是他们更容易

获得高考加分。而农村办学条件简陋、师

资力量薄弱，学生们没条件、没机会学习

各种特长，而他们具有的特长（比如会种

地、会养猪、会爬树）又不能获得高考加

分。这样，农村学生在高考中自然拼不过

城里学生，其结果是城乡教育鸿沟越拉越

大，“读书无用论”在一些农村地区抬头。

近年来，取消高考加分的民间呼声不

断，可在有关部门看来，高考加分仍然是必

要的，只需规范便可。问题是你如何规范？

怎能规范得好？上述“三宗罪”所反映的问

题，哪一个是你能够解决的？既然无力去

除弊端，既然事实证明高考加分弊大于利，

何不干脆取消之？ （据《扬子晚报》）

高考加分政策

已逐渐走向“弊”端


